TEMA

IL FINANZIAMENTO DELLA
CULTURA NEGLI ANNI 2000

Questo numero doveva mettere in discussione il tema del finanziamento
dei beni e delle attivita culturali dopo una lunga stagione di scarsa atten-
zione al ruolo e alle attivita del setrore pubblico. Pensato a cavallo tra
Documento di programmazione economica e finanziaria (DPEF) e Legge
finanziaria, e in contemporanea con il lavoro della Commissione Croff,
incaricata dal Ministro Rutelli di individuare nuove fonti per sostenere le
artivita culturali, il numero che presentiamo oggi non rispetta il nostro
originale ottimismo. Per quanto il settore abbia avuto riconoscimenti al-
linterno del Governo (si veda [articolo del Sottosegretario Mazzonis),
tuttavia nessuna delle proposte Croff (discusse nell'articolo di Alessandro
Leon) ha trovato posto nella Leggc finanziaria, mentre il rifinanziamento
del Fondo unico per lo spettacolo ¢ stato rinviato. Allo stesso tempo, i tagli
alla spesa corrente effettuati dal Governo precedenre e da quello in carica
incidono ormai nel tessuto vitale del settore, ed é in pericolo tutta la strut-
tura dell’intervento pubblico nella cultura. Nel passato (si veda il contri-
buto di Carla Bodo) la dinamica dei finanziamenti ha avuto anche punte
di rilievo, con una alternanza interessante tra fonti provenienti dal Gover-
no centrale e fonti dei governi locali. I governi locali (si veda larticolo di
Pletro Petraroia) hanno cercato, a loro volta, di ampb}zrc [ finanziamenti
a a’15p051z10ne, allargando la platea degli interessati, attraverso ampie forme
di concertazione.

Tuttavia, la situazione attuale del finanziamento é deludente. Al fondo,
c¢’é forse una nuova, profonda incomprensione del ruolo della spesa pubbli-
ca, quasi che la nuova Compagine governativz inscgua la saggezza conven-
zionale, per la quale il privato é sempre piti efficiente (utile, conveniente)
del pubblico anche in campi fuori mercato (si veda il mio articolo). Non
c’era da aspettarselo, dopo I cinque anni di governo di centro-destra, per
sua natura privatistico e, spesso, anti-intellettuale. Che si riveda spirito
mercatista, suggerisce che un cambiamento profondo si é determinato nella
cultura politica italiana: e questo cambiamento non puo definirsi, in nes-
sun modo, «riformistar.

Per compensare lo scoramento, questo numero include alcuni interventi
su forme di fruizione culturale che hanno un rilevante impatto economico:
qui (sulla «Notte bianca» di Antonio Ranieri, o sul Festival cinemarogra-
fico di Valladolid, di Devesa e Herrero) non si tratta di mercificare la
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cultura, ma al contrario di operare per allargare la domanda di cultura, in-
seguire la partecipazione altrimenti neghittosa dei cittadini, costruire un rap-
porto comunitario con la cittd come «macchina culturale». i tratta di esempi
utili anche per distinguere la politica di puro inseguimento di event, da quella
che vuole massimizzare I'influenza degli eventi sul patrimonio urbano.

Naturalmente, queste e altre simili attivita producono reddito, non neces-
sariamente nuovi finanziamenti alla cultura. Mancano, infacti gli strumenti
fiscali per ricondurre alla causa prima del reddito generaro dagli eventi — i
beni e le attivita culturali — una parte almeno delle rendite del settore privaro.
Se é vero che si puo operare su mecenatismo e sponsorizzazioni, tuttavia non
tutte le circostanze terriroriali hanno la stessa opportunita di raccolta di fondi.
Di qui la necessita di tasse di scopo.

Daltra parte, non ¢é veramente nelle nuove tasse che si risolve il problema:
la cultura non puo ripagarsi da sola. Non é un calembour, ma il finanzia-
mento della cultura é figlio della cultura di governo. Ne tragga le conseguenze
chi governa.

(Paolo Leon)



